Um eine Blausee-PUK kommt die BLS wohl herum

SP zieht Antrag zuriick Der Grosse Rat muss beim Umweltskandal Blausee tiber eine PUK entscheiden, die Grinen fordern eine solche.

Haben die Behorden versagt bei
der illegalen Entsorgung von
teilweise giftigem Bahnschotter
der BLS in der Nihe des Blau-
sees? Wer hat eine Polizeirazzia
in dem betroffenen Steinbruch
des Vigier-Konzerns kurzfristig
abgesagt? Welche Rolle spielt die
Schotterentsorgung bei der Kos-
tenexplosion der Lotschbergtun-
nel-Sanierung durch den Bau-
konzern Marti? Diese Fragen ste-
hen im Raum beim grodssten
Umweltkrimi im Kanton Bern
seit Jahren.

Wenigstens in dieser Affire
kann die BLS ein bisschen auf-
atmen. Denn eine parlamentari-
sche Untersuchungskommission
(PUK) zum Blausee diirfte es vor-
ldufig nicht geben. Dies zeigt
eine Umfrage bei den Parteien,
die bislang den Umweltskandal
vom Subventionsbetrug der BLS
unterscheiden. Die SP will vor der
in den nichsten Tagen geplan-
ten Abstimmung im Grossen Rat
gar ihren Antrag auf Einsetzung

des schirfsten Kontrollorgans
des Parlaments im Fall Blausee
zuriickziehen.

Eine deutliche Mehrheit des
Grossen Rates will diese Ge-
schichte von der Geschaftsprii-
fungskommission (GPK) aufkla-
ren lassen. Schliesslich lduft nach
dem Fischsterben im Blausee
durch allenfalls vergiftetes
Grundwasser auch bereits ein
Strafverfahren, und auf Bundes-
ebene sind ebenfalls Vorstosse
zur politischen Aufarbeitung
hidngig. Nur wenn die GPK bei der
Priifung des Falles scheitern soll-
te, dann wire eine PUK wieder
ein Thema, so der Grundtenor.

Spezielle Rechte

Dabei hitte eine PUK spezielle
Rechte: Sie konnte Behorden-
mitglieder und Privatpersonen
als Zeugen vernehmen und die
Herausgabe sdmtlicher Akten
des Regierungsrates, der kanto-
nalen Verwaltung und der Justiz-
behorden voraussetzungslos ver-
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langen. Bislang gab es erst eine
PUK im Kanton, nimlich 2004
zur Bernischen Lehrerversiche-
rungskasse.

SP-Grossritin Andrea Zryd
sagt zum Riickzieher, ihre Frak-
tion sei zur Ansicht gelangt, dass
die GPKjetzt die richtige Institu-
tion sei, um die Blausee-Affire
staatspolitisch auszuleuchten
und dann die Konsequenzen zu
ziehen. Die GPK sei bereits an der
Arbeit und habe faktisch die glei-
chen Rechte wie eine PUK. Sie
komme auch zu den bendétigten
Akten, sagt Zryd.

Warum stand denn fiir die SP
iberhaupt eine PUK zur Debat-
te? Als die Berner Zeitung zu-
sammen mit der SRF-«Rund-
schau» den Umweltskandal auf-
gedeckt hat, sei es wichtig
gewesen, dass die Politik sofort
reagiere, sagt Zryd. Es sei damals
fraglich gewesen, ob die GPK den
grossen Aufwand stemmen kon-
ne, um den womoglich fahrlis-
sig verursachten Umweltskandal

sowie das Versagen von Behor-
den und moglicherweise auch
Justiz und Polizei griindlich auf-
zukliren.

Die GPK bildete dann aber
kurzum einen Untersuchungs-
ausschuss fiir die Affire. Bis eine
PUK titig werden konnte, werde
es mindestens Januar 2021, hilt
Zryd fest. Sie ist selber Mitglied
der GPK, nicht aber des Untersu-
chungsausschusses. Die SP-
Grossritin betont, die Affire
miisse unabhingig von der Fra-
ge GPK oder PUK «mit aller
Schirfe» untersucht werden.

Griine halten dagegen

Die SP stellt sich nun auf die Sei-
te der meisten anderen Parteien,
welche von Anfang an die GPK
mit der Affire betrauen wollten.
Weil diese schneller starten kon-
ne und erst noch als stindig ti-
tige Kommission weniger Zu-
satzkosten verursache.

Einzig die Griinen fordern
weiterhin eine PUK. Diese brau-

che es, bekriftigt Grossritin Na-
talie Imboden. Die PUK sei das
richtige Mittel fiir solche «Vor-
kommnisse von grosser Tragwei-
te», wo nicht nur die Sachverhal-
te geklart, sondern insbesonde-
re auch eine politische Wertung
gemacht werden miisse.

Im vorliegenden Fall gehe es
im Kern um die kantonseigene
BLS, aber auch um die Rolle der
Regierung bei der Aufsicht iiber
das OV-Unternehmen und der
Einhaltung des Umweltrechts.
Hinzu kommen Fragen zu den
Kriterien fiir die 6ffentliche Aus-
schreibung von Bahninfrastruk-
turbauten. Inzwischen habe sich
der Fall von einer Causa Blausee
erweitert in eine Causa BLS/
Marti/Vigier und Wahrnehmung
der Aufsicht durch den Kanton,
sagt Imboden.

BLS mauert

Erstaunlich findet Imboden auch
die Haltung der BLS AG: Das OV-
Unternehmen gehort zwar mehr-

heitlich (55,8 Prozent) dem Kan-
ton Bern. Doch fiir die Sanierung
des Lotschberg-Scheiteltunnels
sei die BLS Netz AG zustdndig.
Und weil diese Infrastrukturfir-
ma mehrheitlich dem Bund ge-
hort und von Bundesgeldern fi-
nanziert wird, relativiert das OV-
Unternehmen die Zustindigkeit
des Kantons in der Blausee-Af-
fare: Es gehe hier um 6ffentliche
Aufgaben fiir den Bund und nicht
fiir den Kanton.

Sollte der Grosse Rat eine
Blausee-PUK einsetzen, dann
wiirde die BLS fiir eine Aus-
kunftserteilung «gemdiss dem
geltenden Rechtsrahmen zur
Verfiligung stehen». Allfillige An-
fragen der GPK wiirde das Unter-
nehmen «priifen». Eine liicken-
lose Aufkldarung scheint so nicht
garantiert. Fiir die griine Gross-
ritin Natalie Imboden scheint es
daher umso mehr notwendig,
eine PUK einzusetzen.
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